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 Temyiz Eden (Davaci) : Sagltk ve Sosyal Hizmet Emekgileri Sendikas!
Vekili : Ay, Oztlrk Tirkdogan
Necatibey Cad. No:82/4 - Kizilay/ANKARA

Karg! Taraf (Davali) : Sadlik Bakanhgt - ANKARA
Vekili - Hukuk Msaviri Av, Guzin Karakegili - Aym adreste
istemin Ozeti - Tokat idare Mahkemesinin 21/04/2015 gunli, E:2015/207, K:2015/217 sayil

israr kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davac tarafindan isteniimektedir.

Savunmanin Ozeti . |dare Mahkemesince verilen israr kararinin usul ve hukuka uygun bulundugu
ve temyiz dilekgesinde one strllen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigl
belirtilerek temyiz isteminin reddedilmesii gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Sultan Aksay Kuyumcu

Disiincesi - Temyiz isteminin kabulll ile israr kararinin Daire karari dogrultusunda

bozulmasi gerektigi dlisinlimektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Damistay Idari Dava Daireleri Kurulunca, dosyanin tekemmiil ettigi anlasidigindan
davacinin yaritmenin durduruimas istemi gériistiimeyerek dosya incelendi, geredi gérusaldil:

Dava; Tokat Deviet Hastanesinde gérev yapan personelin yliz tanima sistemi ile mesai takiplerinin
yapiimas: amaciyla baglatilan uygulamann kaldirimasi yéninde davaci Sendika Tokat Subesince yapilan
bagvurunun reddine iligkin 19/01/2012 gtiniti, 800 sayill Tokat Devlet Hastanesi Bagtabipligi igleminin iptali
istemniyle agiimistir.

Tokat idare Mahkemesinin 28/12/2012 gunli, E:2012/193, K:2012/913 saylli kararyla; Tokat
Devlet Hastanesinde uygulanan dava konusu mesai takip sisteminin, personeiin fotografini gekip dncesinde
sistemde kayitl fotografi ile eslestirme yaparak tanimak suretiyle galishd, tglincli sahislarca bu bilginin
gorilemedidi, personelin retina kayd veya parmak izi kaydi gibi polisiye amagl kullanilabilecek verilerinin
alinmadigi anlasildigindan, yapilan uygulamanin mesru ve amaca uygun oldugu, sadece mesai giris ve
cikistyla sinirh olmasi dikkate alindidinda saglikll bir mesai takibi yapilablimesi amaciyla kurulan sistemde
hukuka aykirilik bulunmadidy gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir.

“Anilan karar, Danistay Besinci Dairesinin '20/05/2014 gunlu, E:2013/7949, K:2014/4339 sayill
karariyla; mesai kontrol sisteminin sekli ve icerigi dikkate alindiginda, szl edilen uygulama fle kurumca
amaglanan kamu yarar| arasinda orantifilik bulunmadigindan bu uygulamanin, anayasai ilke olan &lchillik
ilkesine aykirilik teskil ettigi; Anayasanin 13. maddesinde, temel hak ve hirriyetlerin ancak kanunla
sinirlanabilecedi, dedisik 20/3 maddesinde de, kisisel verilerin ancak kanunda Bngérilen hallerde veya
kisinin agik rizasiyla islenebileceginin belirtildigi, ancak konuyla ilgili bu agamada yasal bir diizenlemenin
yapiimadigimn aniagildigi; olayda, personelden kisisel verl alinmasi kapsaminda olan kamera takip sistemi
“ fle mesai takibl uygulamasimin, kamusal alanda da olsa "szel hayatin gizliligi" itkesi kapsaminda
bulundugunun anlagiimasi karsisinda; uygulamanin sinirlan fle usul ve esaslarini gdsteren bir yasal
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" dayanaginin bulunmamasi, toplanan verilerin fleride baska bir sekilde kullanilamayacagina dair bir
glivencenin mevcut oimamasi gézéniine alindiginda, yukarida belirtilen temel haklar ve Anayasal ilkelerle
bagdasmayan dava konusu iglemde hukuka uygunluk gérilmedigi gerekgesiyle bozulmus ise de; Idare
Mahkemesi, bozma kararina uymayarak davanin reddi yolundaki ilk kararinda israr etmistir.

Davacl, Tokat |dare Mahkemesinin 21/04/2015 giinld, E:2015/207, K:2015/217 sayih 1srar Kararini
temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Dosyanin incelenmesinden, Tokat Devlet Hastanesinde imza yontemiyle mesai takibinin
uygulanmasinda gigitk yaganmasl {izerine, ylUz tamma sisteminin uygulanmaya baslandig), davac
Sendika tarafindan bu yéntemin sonuglandiriimasi istemiyle yapilan bagvurunun reddediimesi Gzerine
bakiimakta olan davanin agildig anlagilmaktadir.

Anayasa'nin 2. maddesinde befirtilen hukuk devleti: insan haklarina dayanan, bu hak ve
dzglirltkleri koruyup guglendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli bir hukuk
diizeni kurup bunu gelistirerek strdlren, Anayasa' ya aykiri durum ve tutumiardan kaginan, hukuku tim
deviet organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini bagli sayan, yargl denetimine agik olan
" devlettir,

Anayasanin "Temel hak ve hirriyetlerin niteligi" baslikll 12. maddesinde; "Herkes, kisiligine badl,
dokunulmaz, devredilemez, vazgecilmez temel hak ve hirriyetlere sahiptir.

Temel hak ve hirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger Kisilere kargi ddev ve sorumiuluklarini
da intiva eder.” hikmiine yer verilmig, "Temel hak ve hirriyetierin simirlanmasi”  baglikll degislk 13,
maddesinde; temel hak ve hirriyetlerin, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasa'nin iigili maddelerinde
belirtilen sebeplere badli olarak ve ancak yasayla sinrlanabilecedi, bu sinirlamalarin, Anayasanin séziine
ve ruhuna, demokratik toplum dlzeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 8lglllllk ilkesine aykir:
olmayacag: belirtimistir.

Anayasa'nin "Ozel hayatin gizliligi" baglikhi degisik 20. maddesinde ise, "Herkes, tzel hayatina
ve aile hayatina saygn gosterimesini isteme hakkina sahiptir, Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine
dokunulamaz.

Herkes, kendisiyle ilgili kigise! verilerin korunmasinin isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin
kendisiyle ilgili kigisel veriler hakkinda bilgilendiriime, bu verilere erigme, bunlann dizeltimesini veya
silinmesini talep etme ve amaglar dogrultusunda kullanthp kullaniimadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel
veriler, ancak kanunda oOngorillen hallerde veya kisinin agik nzasiyla iglenebilir, Kisisel verilerin
korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.® denilmek suretiyle, kisise! verilerin korunmas, dzel
hayatin gizlliginin korunmasi kapsaminda giivenceye bagianmistir.

Ote yandan, Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin "Ozel Hayatin ve Aile Hayatinin Korunmasi®
baslikll 8. maddesinde, herkesin 6zel ve aile ya§amlﬁa, konutuna ve haberlesmesine saygl gc’jstérilmesi
hakkina sahip oldugdu, bt hakkin kullanimasina bir kamu makaminin midahalesinin, ancak midahalenin
yasayla 8ngoriimis ve demokratik bir toplumda ulusal glvenlik, kamu glvenligi, tlkenin ekonomik refahl,
dlizenin korunmast, sug Iislenmesinin snlenmesi, saghgin veya ahlakin veya bagkalarinin hak ve
zglirliklerinin korunmast igin gerekli bir tedbir olmasi durumunda stz konusu olabilecegi kurala baglanmig;
Birlesmis Milletier Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesinin "Mahremiyet Hakki" bashikli 17. maddesinde
, de, hig kimsenin 6zel ve aile yagamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykir clarak
mildahale edilemeyecedi; onuru veya itibarinin hukuka aykiri saldiniara maruz birakilamayacagl, herkesin
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" bu tr saldirilara veya mudahalelere kargi hukuk tarafindan korunma hakkina sahip oldugu belirtilmistir.

Kisisel verilerin korunmasi hakki, kiginin insan onurunun korunmasi ve Kisiligini serbestge
gelistireblimesi hakkinin ézel bir bigiml olarak, bireyin hak ve ozgurltklerini kigisel verilerin iglenmesi
sirasinda korumay! Hade etmektedir.Bununla birlikte, sézkonusu hak mutlak ve sinirsiz olmayip,
Anayasa'nin 13. ve 20. maddeleri geregince belirli kosullarda, demokratik toplum dlzeninin gereklerine ve
dletiltltuk ilkesine aykirt olmamak (zere yasayla sintrlanabilir. Bu badlamda, kigisel verilerin sistematik
bigimde kayit altina alinabilmesi igin verilerin korunmasina iliskin esas ve usullerin yasayla duzenlenmesi
zorunludur. Diger bir deyisle, kisisel verilerin korunmasina fligkin gerekli yasal dlizenlemeye ve teknik
olanaklara sahip olmayan bir idarenin, kiginin rizasini alsa dahi bu konudaki isleminin hukuka
uygunlugundan s8z etmek olanakli olmayacaktir.

Bu gergevede, idarelerce gelisen teknolojinin, kamu hizmetlerinin etkin ve verimli yUritiimesini
kolaylastiricl etki saglamasi nedeniyle, kamu kesiminde kullaniimaya baglanmasi dogal olmakla birlikte,
teknoloji kullanifarak kigisel verilerin kayit altina alinmast uygulamasinin yukarida belirtilen hikUmlere uygun
olmasi gerektiginde kusku bulumamaktadir.

Yukarida belirtiidigi izere, gerek Anayasa'da gerekse tlkemizin tarafi oldugu ve yine Anayasa'nin
90. maddesi uyarinca kanun hitkmiinde olan uluslararasi sozlesmelerde, kigilerin ozel hayati ile aile
hayatinin ve kigisel verilerinin gizliligine saygt gbsteriimesi gerektigi ve bu gizlilige miidahale edilemeyecedi
acikca hikiim altina alinmis olup, bu gizlilige mtidahalenin milli glivenlik, kamu dOzeni gibi zoruniuluk arz
eden durumlara miinhasir olarak ve yasayla éngériilmek gartiyla mamkin oldugu antagiimaktadir. )

Bu durumda, personelin fotografim gekip &ncesinde sistemde kayith fotografi ile eslegtirme
yaparak ilgililerden kisisel veri alinmasi niteligi tagiyan "ylz tanima sisteminin®, "6zel hayatin gizlilgi" ilkesi
kapsaminda bulunmasi kargisinda, “uygulamanin simirlanny, usul ve esaslarini” gésteren bir yasal
dayanaginin bulunmamasi, toplanan verilerin ileride bagka bir sekilde kullanitamayacagina dair bir
glivencenin mevcut olmamasi g8zénlne alindifinda, yukarida belirtiten temel haklar ve Anayasal itkeler fle
uluslararas) sézlesme kurallar ifle bagdasmayan dava konusu islemde hukuka uyguniuk bulunmadig
sohucuna varimistir,

Aciklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kabuline, Tokat |dare Mahkemesinin 21/04/2015
- gunlty, E:2015/207, K:2015/217 sayil israr kararninin BOZULMASINA, dosyanin anilan idare Mahkemesine
génderilmesine, 45,60 TL ylritmenin durdurulmasi harcinin istemi halinde davaciya iadesine, kararin teblig
tarihini izleyen 15 (onbes) giin iginde karar diizeltme yolu agik olmak Uzere, 28/02/2018 tarihinde
oycoklugu ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Namik Kemal Niket - Gursel Ziya Hasan
ERGANI YOKLAMACIOGLU MEKIK OZCAN GUZELER

< ()
Uye Uye Uye Oye Uye
Dog. Dr. Selami Bilal Turgay Tuncay Hasan Yunus
DEMIRKOL CALISKAN VARLI ODABASI AYKIN
% (X) (X)

Uye 7

Muhsin £

YILDIZ
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KARSI OY

X- Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Tokat |dare Mahkemesince verilen
israr karariin usul ve hukuka uygun bulundudu, dilekgelerde ileri siirllen temyiz nadenlerinin kararin
bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadig anlasdigindan, temyiz isteminin reddi ile temyize konu kararin

onanmas| gerektigi oyuyla, karara katimiyoruz.

Uye Uye Uye Uye Uye
Gursel Hasan Dog. Dr. Selami Bilal Hasan
MEKIK GUZELER DEMIRKOL CALISKAN ODABAS!
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